Warszawa, dnia 21 maja 2015 .

PROTOKOL

z XI posiedzenia Rady do Spraw Cyfryzacji, ktore odbylo si¢ 13 maja 2015 roku,
0 godzinie 13:00 w siedzibie Ministerstwa Administracji i Cyfryzacji.

1. Sprawozdanie z dzialalnosci Rady.

Zgodnie z ustawg o informatyzacji dziatalno$ci podmiotéw realizujacych zadania
publiczne Przewodniczacy ztozyt sprawozdanie z dziatalnosci Rady Ministrowi Andrzejowi
Halickiemu. Ze wzgledu na nieobecnos¢ Ministra Halickiego na posiedzeniu Rady punkt ten
zostat przetozony na kolejne, czerwcowe, powiedzenie Rady (11.06.2015 r.). Przy okazji tego

punktu oméwione begdg takze prace Rady w biezgcym roku.

2. Ustawa o §wiadczeniu ushug droga elektroniczna (USUDE).

Minister Halicki otrzymat list wystany po ostatnim posiedzeniu Rady, wzywajacy do
wznowienia prac nad USUDE oraz o przekazaniu informacji na jakim etapie obecnie znajduje
si¢ ustawa.

Pan Skoczek zglosit stanowisko do protokotu: ,,Po raz kolejny zwracam uwage na fakt,
ze Rada nie przyjeta zadnej formalnej uchwaty w sprawie USUDE, mimo Ze z takim wnioskiem
zwrocit si¢ do Rady jeszcze we wrzesniu 2014 roku minister Trzaskowski i mimo, ze
wielokrotnie na ten temat przeprowadzalismy dyskusje, z ktorych wynikato, ze jestesmy
jednomyslni przynajmniej co do tego, ze opowiadamy si¢ za przyspieszeniem tych prac.”

Przewodniczacy wspomniat o dwoch projektach uchwaty dotyczacych USUDE, ktére nie
zostaty zatwierdzone przez Radg, gdyz ich tres$¢ budzita zastrzezenia. Przewodniczacy zwrocit
si¢ z prosba do sekretariatu Rady o przekazanie cztonkom Rady przedmiotowych projektow
uchwat nr 3 oraz nr 4 wraz z protokotami glosowania oraz z informacjg dlaczego oba projekty

nie zostaly przyjete.
3. Wspélpraca z organizacjami mi¢edzynarodowymi zajmujacymi si¢ problematyka
cyfryzacji.

W Ministerstwie Administracji i Cyfryzacji pojawia si¢ coraz wigcej inicjatyw
wspolpracy z organizacjami mi¢dzynarodowymi, ktére zajmuja si¢ problematyka cyfryzacji.

Wspomniano o pomysle stworzenia formuty IGF Polska (ktora nie zyskata aprobaty Rady).
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Ministerstwo Administracji i Cyfryzacji zastanawia si¢ nad rozpoczeciem wspotpracy z OECD
w zakresie open government, w kontekscie wspolpracy nad raportem ,,Open Government Data
review of Poland”. Dyrektor Gron rozesle zaproszenia dla cztonkéw Rady na podsumowanie
tego projektu (26.05.2015 r.). Jednym z gtéwnych tematow tej dyskusji bedzie kontynuowanie
prac z OECD.

Przewodniczacy poinformowat takze, ze ponownie pojawita si¢ koncepcja przystapienia
Polski do Open Government Partnership. Nadal jest kwestia wspolpracy z ICANN, IGF, WSIS.

Przewodniczacy zwrdcit si¢ z prosbg do Rady o przedstawienie opinii na temat forum
wspotpracy miedzynarodowej w zakresie Open Government i Internet Governance.

Uznano, ze nalezaloby wypracowaé¢ rekomendacje z kim MAC ma wspotpracowaé,
w jakim zakresie i w jakim temacie. Wspomniano o potrzebie przygotowania szczegdélowego
opisu poszczegdlnych inicjatyw miedzynarodowych takich jak np. IGF, NETmundial, ICANN,
Open Government Partnership, OECD, Global Commission on Internet Governance.
Nastgpnym etapem bedzie dyskusja na temat strategii podej$cia do wspodtpracy z tymi
organizacjami/inicjatywami. Na bazie tej strategii mozna sformutowaé zalecenia co do
konkretnych inicjatyw — na tej podstawie Rada bedzie mogla wypracowaé uchwale.
Przewodniczacy zwroéci si¢ z prosba do ministerstwa o sporzadzenie wcze$niej wspomnianych
opisow, ktore nastgpnie zostang rozestane cztonkom Rady.

Powyzszy punkt zostanie szerzej omowiony podczas czerwcowego posiedzenia Rady.

4.  Wspolpraca z osrodkami naukowymi.

Przewodniczacy Rady poinformowat o zaproszeniu do wspoétpracy z Uniwersytetem
Warszawskim, dzigki ktorej Rada oraz zespoty zyskatyby dostep do zasobéw naukowych UW.
Wspotpraca ze srodowiskiem naukowym dalaby Radzie nowe mozliwosci prowadzenia
dzialalnosci — glebszej niz tylko i wylacznie spotkania i konferencje, ktorych zasigg jest
ograniczony. Podkre$lono, ze Rada ma bardzo ograniczone mozliwosci jezeli chodzi
0 korzystanie z ekspertow spoza Rady. Przewodniczacy stwierdzil, ze przydatne byloby
wsparcie eksperckie w roznych dziedzinach.

Nalezy doprecyzowac na czym taka wspolpraca ma polegac¢, w jaki sposéb ma wygladaé
obustronne zaangazowanie si¢ Rady i Uniwersytetu. Na tej bazie mozna podejmowac konkretne
decyzje. Jezeli Rada zdecyduje si¢ wspotpracowaé z Uniwersytetem Warszawskim powinna

jednoczesnie otworzy¢ si¢ na inne uczelnie wyzsze oraz jednostki badawcze.



Cztonkowie Rady podkreslili, ze Rada musi prowadzi¢ dialog z innymi srodowiskami (w
szczegdlnosci z naukowymi). Nalezy zorganizowaé spotkanie z przedstawicielami UW w celu
okreslenia szczegotow takiej wspotpracy.

Zaznaczono, ze Rada jest cialem niezaleznym — nie powinna by¢ podpisana jako ,,stale
wspotpracujaca z UW”. Jezeli za$s chodzi o konkretne projekty — takie wsparcie bytoby
mozliwe, w szczegolnosci, ze Rada potrzebuje zaplecza eksperckiego.

Podkreslono, ze cztonkowie Rady powinni si¢ zastanowi¢ nad tym jakie tematy (na forum
Rady lub zespotow) wymagaja konkretnych badan i dopiero wtedy szuka¢ kooperantow, ktorzy
w zwigzku z tym, ze Rada nie posiada zaplecza eksperckiego, byliby uzyteczni dla potrzeb
Rady (myslenie projektowe). Potrzebe taka zasygnalizowal zespot do spraw informatyzacji
panstwa, zespot do spraw gospodarki cyfrowej, zespot do spraw kompetencji cyfrowych, zespot

do spraw informacji sektora publicznego oraz zespot do spraw ustug audiowizualnych.

5. Jednolity Rynek Cyfrowy — spotkanie z komisarzem Andrusem Ansipem.

Przewodniczacy przedstawit program spotkania z Przedstawicielami Rady.

Decyzja Przedstawicielstwa Komisji Europejskiej w Polsce spotkanie komisarza z Rada
zmienito charakter — zaproszono mniejsze grono gosci: Minister Halicki, Przewodniczacy,
koordynatorzy zespotow, kilku przedstawicieli Rady, cztonkowie zespotéw (np. operatorzy
telekomunikacyjni) oraz kilka osob spoza Rady. Dobor gosci zalezal od organizatorow
spotkania — Statego Przedstawicielstwa Komisji Europejskiej w Polsce.

Komisarz Ansip zostanie zapoznany ze stanowiskiem MAC przygotowanym przed
publikacja strategii Jednolitego Rynku Cyfrowego oraz z postulatami przekazanymi przez
cztonkow RdC. Podczas spotkania Przewodniczacy przedstawi 20 minutowg prezentacjg, po

ktorej odbedzie si¢ dyskusja dotyczaca strategii.

6.  Sprawy rézne.

Przewodniczacy poinformowal uczestnikow spotkania, Zze podczas czerwcowego
spotkania jednym z punktow obrad bedzie sprawozdanie zespotu do spraw kompetencji
cyfrowych. Zespot zakonczy prace w obecnej formule, przedstawi swoje stanowiska,
zaprezentuje takze opini¢/rekomendacje dotyczaca podsumowania programu Cyfrowa Szkota.
W zespole dalej uczestniczy¢ bedzie minister Joanna Berdzik, jednak nie bedzie ona
uczestniczy¢ w dalszych pracach Rady — przekaze ona miejsce innemu przedstawicielowi

rzadu.



Cztonkowie Rady zapoznali si¢ z ,,Manifestem na rzecz rozwoju kompetencji cyfrowych
w Polsce”. Osoby, ktore beda chcialy dotaczy¢ do grona sygnatariuszy proszone sa
0 przekazanie takiej informacji do sekretariatu Rady.

Na poczatku maja mingt termin sktadania wnioskéw dla Dziatania 2.1. (Wysoka
dostepnos$¢ i jakos¢ e-ustug publicznych w ramach Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa)
wyznaczony przez Centrum Projektow Polska Cyfrowa (dawniej: Wtadza Wdrazajaca
Programy Europejskie). Ztozone projekty powielaja sig, eksperci oceniajg projekty w sposob
pionowy — tylko z perspektywy merytorycznej i finansowej. Zasygnalizowano,
ze rozwigzaniem mogloby by¢ wprowadzenie koordynatora tych ekspertow. Padta propozycja
zorganizowania spotkania z udzialem przedstawicieli Centrum Projektéw Polska Cyfrowa oraz
Minister Wendel.

W dniu 21 maja spotyka si¢ zespot do spraw informatyzacji panstwa, podczas spotkania
poruszone zostanie wspomniane zagadnienie. Zespot wypracuje pewne rekomendacje

dotyczace Dziatania 2.1 i przekaze je Przewodniczacemu.



Uczestnicy spotkania.

Cztonkowie Rady:

Igor Ostrowski (Przewodniczacy)
Michat Chrzanowski

Jan Maciej Czajkowski

Piotr Kabaj

Lidia Kotucka-Zuk

Maciej Maciejowski

Mariusz Madejczyk

Grzegorz Sibiga
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Dominik Skoczek
10. Agata Wactawik-Wejman
11. Piotr Waglowski

Sekretariat Rady:

12. Magdalena Krupa (MAC)
13. Tomasz Trzaska (MAC)



